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prior | de Buch, Christoforus notarius noster, Albertus burchravius de Dewin, Vlricus

de Pac, Albertus dapifer noster de Burne, | Cunradus et Reinardus fratres de Strele,

Otto de Nidecke, Gozwinus de Wartenbrucke? et alii quamplures. | Acta sunt autem

hec in Mulberc anno domini M°CC°XLVIII®, VI°® nonas octobris, septime indictionis.
(SP.)

6.

Markgraf Heinrich von Meifien gestattet seiner Ministerialin Juditha, Tochter
des Witego von Nimcene, unter die Ministerialen der Merseburger Kirche auf-
genommen zu werden.

1249 Februar 28, Rotha

Original: —

Abschrift (saec. XVIII): Rudolstadt, ThStA, 5-99-1100 (Sammlung A VIII: Hessesche
Collectaneen), 3d, Nr. 14, Bd. 1 (Collectanea Merseburgensia)V, fol. 168v aus dem
Original mit dem Vermerk sigillum domini Henrici dependens (B).

Edition: Kehr, UB Hochstift Merseburg I, S. 215, Nr. 268 aus B.

Regest: Dobenecker I1I, S. 267, Nr. 1668 — Meves, Regesten, S. 503, Nr. 132.

Das Diktat der Urkunde weist Ubereinstimmungen mit Nr. 155 auf.

Nos Heinricus dei gratia Misnensis [et]® Orientalis marchio, Thuringorum lantgravius,
Saxonie comes palatinus notum facimus universis et presentibus protestamur, quod hi-
lari admisimus voluntate, quod domina Iuica® filia domini Witegonis de Nimcene, que
nostra hactenus extitit ministerialis, eodem iure ministerialium, quo nobis amodo fuit
astricta, ecclesie Merseburgensi sit deinceps alligata. Et ne alicui super eo dubium ori-
atur, ipsi domin[e] dedimus in testimonium presens scriptum sigilli nostri munimine
roboratum. Datum Rotowe anno domini MCCXLVIIII, pridie kalendas martii, septime
indictionis.

7.

Herzog Heinrich (I11.) von (Schlesien) schliefft mit Markgraf Heinrich von
Meifien ein Biindnis gegen seinen Bruder B(oleslaus II.) und verspricht dem

6. a) Fehlt B.
b) sic B, statt Iuita. Zur Namensform luita als Kontraktion von Tuditha vgl. etwa MGH Epp. saec.
XIII, Bd. 1, S. 758 (Register) s. v. ludethe/lutta/luita; siehe hierzu auch Seibicke, Historisches
Deutsches Vornamenbuch II, S. 613 f. Es ist somit nicht notwendig, Tuica zu Tutta zu emendieren,

wie Kehr vorschldgt.
1) Zur Handschrift vgl. Kehr, UB Hochstift Merseburg I, S. LII f.



